INFORMATIONSBRIEF

Aktuelles zu Steuern und Recht

JUNI 2017

Editorial

Mit den neuen Gesetzen gegen schadliche Steuerpraktiken
und Steuerumgehung wird die Schlinge um den Hals von
steuervermeidenden Unternehmen und Steuerburgern im-
mer enger: Das Bankgeheimnis ist jetzt endgultig auf-
gelost. Uber 100 Nationen informieren sich grenziibergrei-
fend Uber finanzielle Transaktionen.

Gleich im Paket vom Bundestag mit beschlossen: Die So-
fortabschreibung fiir geringwertige Wirtschaftsgiter wird
von 410 auf 800 EUR angehoben, aber erst fiir Anschaffun-
gen nach dem 31. Dezember 2017.

Das Hausliche Arbeitszimmer eines Selbststandigen hat
den Bundesfinanzhof beschéftigt. Wenn man den im Urteil

FUR UNTERNEHMER

Gesetze gegen schadliche Steuerprak-
tiken und Steuerumgehung vom Bun-
destag beschlossen

Die Bundesregierung unterbindet Gewinnverlagerungen
und schrankt die steuerliche Abzugsmdglichkeit fir Li-
zenzaufwendungen mit einem neuen Gesetz ein. Damit
dirfte Steuerhinterziehung durch Nutzung von Briefkas-
tenfirmen in fernen Landern und durch Gberhéhte Lizenz-
gebihren im Ausland in Zukunft kaum noch oder gar nicht
mehr mdglich sein. Nach der aufsehenerregenden Verdof-
fentlichung der ,Panama Papers® Uber das gigantische
Ausmald von Steuersparkonstrukten mit Briefkastenfirmen
in dem mittelamerikanischen Land zog der Deutsche
Bundestag am 27. April 2017 durch entsprechende Be-
schllisse die Konsequenzen.

Die Regierung hob besonders hervor, dass inzwischen
Uber 100 Staaten dem Abkommen Uber den automati-
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gestellten Forderungen folgt, kann die Losung sehr attraktiv
sein.

Bisher haben vor allem Eigenheimbesitzer die Méglichkeit,
von Strom aus Photovoltaikanlagen auf dem Hausdach zu
profitieren. Das soll jetzt auch fiir Mieter méglich sein. Lesen
Sie dazu unser Lesezeichen.

Die Einrichtung der Wohnung bei doppelter Haus-
haltsfihrung kann ganz schén ins Geld gehen. Das Finanz-
gericht Disseldorf hat dazu eine interessante Entscheidung
getroffen.

Mit freundlichen GriRen

schen Informationsaustausch in Steuersachen beigetreten
seien. In Zukunft sei es nicht mehr moglich, dass ein deut-
scher Steuerblrger ein Auslandskonto erdéffne und der
Fiskus in Deutschland nichts davon erfahre.

Mit dem Gesetz gegen Steuerumgehung sollen Steuerum-
gehungsmaoglichkeiten mittels der Griindung und Nutzung
von Briefkastenfirmen verhindert werden. Durch zusatzli-
che Auskunfts- und Informationspflichten sollen die Még-
lichkeiten der Finanzbehérden zur Feststellung von im
Ausland angesiedelten Domizilgesellschaften (wie Brief-
kastenfirmen auch genannt werden) verbessert werden.
Durch die Herstellung von mehr Transparenz durch Anzei-
gepflichten von Unternehmen und Finanzinstituten Uber
bestimmte Beteiligungen und Geschéaftsbeziehungen wer-
de aufgrund des Entdeckungsrisikos eine praventive Wir-
kung eintreten, erwartet die Regierung. Die Regelung
betrifft nicht nur Domizilgesellschaften ohne Geschaftsbe-
trieb, sondern soll fir alle ,Drittstaat-Gesellschaften® gel-
ten. Das Gesetz gegen schadliche Steuerpraktiken im
Zusammenhang mit Rechteliberlassungen sieht zur Un-
terbindung von Gewinnverlagerungen eine Einschrankung
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der steuerlichen Abzugsmaoglichkeit fir Lizenzaufwendun-
gen vor. Dazu heift es, immaterielle Wirtschaftsgtiter wie
Patente, Lizenzen, Konzessionen oder Markenrechte
wirden sich besonders einfach Uber Staatsgrenzen hin-
weg Ubertragen lassen.

Die beschlossenen Gesetzentwirfe enthalten noch weite-
re steuerliche MaRnahmen. So wird die Sofortabschrei-
bung flur geringwertige Wirtschaftsguter erhoht, die
besonders den Mittelstand entlasten soll. Diese Sofortab-
schreibung wird von bisher 410 EUR auf 800 EUR ange-
hoben. Angewendet werden sollen die neuen
Wertgrenzen auf nach dem 31. Dezember 2017 ange-
schaffte Wirtschaftsguter.

Die Steuerfreiheit von Wagniskapitalzuschiissen fiir junge
Unternehmen wird ausgeweitet. Die Steuerfreiheit von
Sanierungsgewinnen wird gesetzlich festgelegt. Auler-
dem wird das bisher in § 30a der Abgabenordnung (AO)
geregelte steuerliche Bankgeheimnis aufgehoben. Damit
wird den Finanzbehérden ermdoglicht, kiinftig ohne die
bisherigen Einschrankungen Auskunftsersuche an Fi-
nanzinstitute zu richten.

Quelle: Bundestag online

Hausliches Arbeitszimmer eines
Selbststandigen

Nach § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 6b Satz 1 des Einkommen-
steuergesetzes besteht ein Abzugsverbot fiir Aufwendun-
gen fur ein hausliches Arbeitszimmer; dieses gilt
allerdings dann nicht, ,wenn fir die betriebliche oder be-
rufliche Tatigkeit kein anderer Arbeitsplatz zur Verfiigung
steht” (Satz 2). Der Bundesfinanzhof (BFH) hat mit Urteil
vom 22. Februar 2017 (Il R 9/16) entschieden, dass bei
einem Selbststandigen nicht jeder Schreibtischarbeits-
platz in seinen Betriebsraumen zwangslaufig einen sol-
chen zumutbaren ,anderen Arbeitsplatz” darstellt.

Im Urteilsfall war der als Logopade selbststandig tatige
Klager in zwei Praxen in angemieteten Raumen tatig, die
weit Uberwiegend von seinen vier Angestellten genutzt
wurden. Fur Verwaltungsarbeiten nutzte er ein hausliches
Arbeitszimmer. Das Finanzgericht (FG) gelangte aufgrund
einer Wirdigung der konkreten Umstande zu der Auffas-
sung, dass eine Erledigung der Blroarbeiten in den Pra-
xisraumen — auch auRerhalb der Offnungszeiten — nicht
zumutbar sei, sodass die Aufwendungen fir das hausli-
che Arbeitszimmer begrenzt (Hoéchstbetrag: 1.250 EUR)
abzugsfahig seien.

Dem folgte der BFH. Soweit die Nutzung des Arbeitsplat-
zes in einer Weise eingeschrankt ist, dass der Steuer-
pflichtige in seinem hauslichen Arbeitszimmer einen nicht
unerheblichen Teil seiner beruflichen oder betrieblichen
Tatigkeit verrichten muss, kommt das Abzugsverbot nach
seinem Sinn und Zweck nicht zum Tragen. Auch der
selbststéandig Tatige kann daher auf ein (zusatzliches)
hausliches Arbeitszimmer angewiesen sein. Ob dies der
Fall ist, muss die Tatsacheninstanz (das FG) anhand ob-
jektiver Umstande des Einzelfalls klaren. Anhaltspunkte

kénnen sich sowohl aus der Beschaffenheit des Arbeits-
platzes (GroRe, Lage, Ausstattung) als auch aus den
Rahmenbedingungen seiner Nutzung (Umfang der Nut-
zungsmaoglichkeit, Zugang zum Gebaude, zumutbare
Méoglichkeit der Einrichtung eines auferhauslichen Ar-
beitszimmers) ergeben. Im Streitfall ergab sich aus den
tatsachlichen Gegebenheiten (Nutzung der Rdume durch
die Angestellten, Tatigkeit des Klagers auRerhalb der
Praxis, GroRRe, Ausstattung, Vertraulichkeit der fir die Bi-
rotatigkeit erforderlichen Unterlagen und Umfang der Bu-
ro- und Verwaltungstatigkeiten) eine Unzumutbarkeit der
Nutzung der Praxisrdume als aufllerhadusliches Arbeits-
zimmer.

Quelle: PM BFH

LESEZEICHEN

Mieterstrom — die nachste Absurditat
der Energiewende

So titelt die Tageszeitung ,Die Welt". Bisher haben vor al-
lem Eigenheimbesitzer die Mdoglichkeit, von Strom aus
Photovoltaikanlagen vom Hausdach zu profitieren. Das
soll jetzt auch fir Mieter moglich sein. Was sich dahinter
verbirgt, ist moglicherweise ein weiterer Kostentrager.
Mehr dazu unter diesem Shortlink: goo.gl/rE7GoU

FUR BAUHERREN UND VERMIETER

Kosten flr die Bebauung eines Grund-
sticks als Gegenstand der Grunder-
werbsteuer

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat mit Urteil vom 25. Januar
2017 (Il R 19/15) eine weitere Entscheidung zu dem The-
menkomplex des einheitlichen Erwerbsgegenstands im
Grunderwerbsteuerrecht getroffen. Danach kann fiir den
Fall, dass ein Bauerrichtungsvertrag zeitlich nach dem
Grundstlickskaufvertrag und nach der Festsetzung der
Grunderwerbsteuer geschlossen wird, die Finanzbehoérde
berechtigt sein, im Zuge der Anderung der urspriinglichen
Steuerfestsetzung die Bauerrichtungskosten zusatzlich zu
den Kosten des Grundstlickserwerbs mit Grunderwerb-
steuer zu belasten.

Im Urteilsfall erwarb der Klager von einer Stadt ein
Grundstlick, welches mit einem Reihenhaus bebaut wer-
den sollte. Im Grundstiickskaufvertrag, der sowohl von
der Stadt als auch von dem zu beauftragenden Bauunter-
nehmen unterzeichnet wurde, war u. a. festgelegt, nach
welchen architektonischen Planen das Haus errichtet
werden sollte. Das Finanzamt (FA) setzte kurze Zeit spa-
ter die Grunderwerbsteuer fest und bezog lediglich die
Kosten fiir den Grundstlickskauf in die Bemessungs-
grundlage fir die Steuer ein. Nach der Steuerfestsetzung
schloss der Klager einen Bauerrichtungsvertrag mit dem
Bauunternehmen. Daraufhin anderte das FA die ur-
spriingliche Steuerfestsetzung und bezog die sich aus
diesem Vertrag ergebenden Baukosten mit ein. Dagegen
wehrte sich der Klager mit Erfolg vor dem Finanzgericht.
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Der BFH hingegen entschied, dass das FA die Baukosten
nachtraglich in die Bemessungsgrundlage fiir die Steuer
miteinbeziehen durfte. Ist der Erwerber eines Grund-
stlicks beim Abschluss des Grundstiuckskaufvertrags hin-
sichtlich des ,0Ob“ und ,Wie“ der Bebauung gebunden,
wird das erworbene Grundstlick erst dann in bebautem
Zustand erworben, wenn auch der Bauerrichtungsvertrag
geschlossen ist. Mit dieser Entscheidung stellt der BFH
im Rahmen einer weiteren Fallgruppe aus dem Bereich
des einheitlichen Erwerbsgegenstands klar, dass der Ab-
schluss des Bauerrichtungsvertrags das zunachst unbe-
baute Grundstiick rlickwirkend auf den Zeitpunkt des
Grundstiickskaufvertrags zu einem bebauten werden
lasst und die Baukosten nachtréglich im Rahmen der An-
derung der urspriinglichen Steuerfestsetzung zusatzlich
zu den Kosten fiir den Grundstiuckskauf bei der Festset-
zung der Grunderwerbsteuer zu berticksichtigen sind.

Quelle: PM BFH

FUR HEILBERUFE

Mindestlohne in der Pflege sollen stei-
gen

.o

Am 25. April 2017 hat sich die Pflegekommission auf ho-
here Mindestldhne fiir Beschaftigte in der Pflege geeinigt:
Ab 1. Januar 2018 soll der Mindestlohn auf 10,55 EUR
pro Stunde im Westen und 10,05 EUR im Osten steigen.
In zwei Schritten soll er bis Januar 2020 weiter wachsen
und dann 11,35 EUR pro Stunde im Westen und
10,85 EUR im Osten betragen. Davon profitieren gerade
Pflegehilfskrafte.

Dort, wo der spezielle Pflegemindestlohn nicht gilt (zum
Beispiel in Privathaushalten), gilt der allgemeine gesetzli-
che Mindestlohn.

FALK-Vorstande fordern Obergrenze fir
medizinische Versorgungszentren

Zum Thema medizinische Versorgungszentren (MVZ) er-
klarten die in der Freien Allianz der Lander-KVen (FALK)
verbundenen Vorstande vor kurzem in Berlin, dass sie mit
grof3er Sorge beobachten, dass arztliche Kooperationen
inzwischen zunehmend in Form von sehr breit aufgestell-

ten MVZ stattfinden. Denn dies geschehe nur noch selten
auf der Basis eines freiwilligen Zusammenschlusses nie-
dergelassener Arztinnen und Arzte, sondern vielmehr
durch den geplanten Aufkauf von Vertragsarztsitzen
durch privatwirtschaftlich organisierte Klinikkonzerne.

Einige MVZ wirden so grol3, dass sie ausschlief3lich von
Konzernen oder auch branchenfremden Geldgebern
Ubernommen werden konnten, da das Investitionsvolu-
men fiir einzelne niedergelassene Arztinnen und Arzte
nicht mehr zu bewaltigen sei. Dies fiihre zu einer immer
starkeren Zentralisierung der Versorgung und koénne
letztlich auch bedeuten, dass in immer mehr Regionen
die medizinische Versorgung sowohl im ambulanten als
auch im stationéaren Bereich ausschlief3lich von Kranken-
hausern angeboten werde. Befoérdert werde diese Ent-
wicklung von gesetzlichen Regelungen zum
Zulassungsverzicht zugunsten einer Anstellung. Dies er-
moglicht es, Zulassungen ohne Ausschreibung in der Art
eines Konzessionshandels zu Héchstpreisen weiterzuge-
ben, ohne dass niederlassungswillige Arzte eine Chance
auf die Praxisnachfolge hatten und ohne dass die Kas-
senarztlichen Vereinigungen Versorgungsbedirfnisse de-
finieren kénnten.

Die FALK-Vorstande fordern deswegen den Gesetzgeber
auf, eine Obergrenze fur die Arztsitze in einem MVZ zu
definieren und den Verkauf von Zulassungen im Sinne ei-
nes Konzessionshandels ohne Steuerungsmaoglichkeit
und ohne Berlcksichtigung von Versorgungsbedirfnissen
zu beenden. Nur so konne die Herrschaft nicht mehr
steuer- und kontrollierbarer Riesenversorgungsgebilde im
Gesundheitswesen verhindert und der eingeschlagene
Weg in die Konzernmedizin wirksam korrigiert werden.

Quelle: PM FALK

EINKOMMENSTEUER UND PERSONLICHE
VORSORGE

Kosten fur die Einrichtung der Wohnung
stellen keine Unterkunftskosten bei
doppelter Haushaltsfihrung dar

Mit Urteil vom 14. Marz 2017 (13 K 1216/16 E) hat das
Finanzgericht (FG) Dusseldorf entschieden, dass die
Kosten fir die notwendige Einrichtung der Wohnung im
Rahmen einer beruflich veranlassten doppelten Haus-
haltsfiihrung nicht zu den Unterkunftskosten gehdren, de-
ren Abzug auf 1.000 EUR im Monat begrenzt ist.

Der Klager unterhielt im Streitjahr 2014 ab dem 1. Mai
neben seinem eigenen Hausstand (Lebensmittelpunkt)
eine Wohnung am Ort seiner ersten Tatigkeitsstatte. Mit
seiner Einkommensteuererklarung begehrte er den Abzug
von notwendigen Mehraufwendungen fiir eine beruflich
veranlasste doppelte Haushaltsfihrung (Miete zuzuglich
Nebenkosten, Aufwendungen fiir Mobel und Einrich-
tungsgegenstande). Das beklagte Finanzamt berlcksich-
tigte die Aufwendungen nur insoweit, als sie den Betrag
von 1.000 EUR pro Monat nicht Gberstiegen. Dagegen
wandten sich der Klager und seine Ehefrau mit Einspruch
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und Klage und machten geltend, die Aufwendungen fir
die Einrichtung der Wohnung seien unbeschrankt ab-
zugsfahig, da sie keine Unterkunftskosten darstellten.

Das FG Ddusseldorf ist dieser Argumentation gefolgt.
Nach der gesetzlichen Regelung kénnten als Unter-
kunftskosten fir die doppelte Haushaltsflihrung im Inland
die tatsachlichen Aufwendungen flr die Nutzung der Un-
terkunft angesetzt werden, hochstens 1.000 EUR im Mo-
nat. Aufwendungen fir Einrichtungsgegenstadnde und
Hausrat wiirden jedoch — entgegen der Auffassung des
Finanzamts — vom Héchstbetrag nicht erfasst. Dem Wort-
laut des Gesetzes lasse sich keine Begrenzung des Ab-
zugs von Aufwendungen fir Einrichtungsgegenstande
und notwendigen Hausrat entnehmen. Eine solche erge-
be sich auch nicht aus teleologischen und historischen
Erwagungen. Gesetzgeberisches Ziel der Neuregelung
sei es, nur die Kosten flir die Unterkunft auf 1.000 EUR
monatlich zu begrenzen, nicht hingegen sonstige notwen-
dige Aufwendungen.

Das FG Disseldorf hat die Revision zum Bundesfinanz-
hof wegen grundsatzlicher Bedeutung zugelassen.

Quelle: PM FG Dusseldorf

FUR SPARER UND KAPITALANLEGER

Bundesgerichtshof zu Informations-
pflichten eines Preisvergleichsportals
im Internet

Der Bundesgerichtshof (BGH) hat sich mit der Frage be-
fasst, welche Informationspflichten dem Betreiber eines
im Internet angebotenen Preisvergleichsportals obliegen.
Der Kl&ger ist ein eingetragener Verein, der nach seiner
Satzung die Férderung der gewerblichen Interessen sei-
ner Mitglieder verfolgt. Der Beklagte betreibt im Internet
ein Preisvergleichsportal fir Bestattungsleistungen.

Auf dem Vergleichsportal wird ein Interessent zunachst
aufgefordert, die gewtlinschten Leistungen einzugeben.
Danach werden verbindliche Angebote verschiedener Be-
statter angezeigt, aus denen der Interessent drei Angebo-
te auswahlen kann. Das Portal berlcksichtigt beim
Preisvergleich nur Anbieter, die mit ihm fir den Fall eines
Vertragsabschlusses eine Provision von 15 % oder
17,5 % des Angebotspreises vereinbaren. Die Nutzer des
Portals werden auf die Provisionsvereinbarung nicht hin-
gewiesen. Sie lasst sich lediglich einem Hinweis im Ge-
schaftskundenbereich der Internetseite entnehmen.

Der Klager halt den fehlenden Hinweis auf die Provisi-
onspflicht der im Preisvergleich beriicksichtigten Anbieter
fur einen Verstol3 gegen § 5a Abs. 2 UWG (Gesetz gegen
den unlauteren Wettbewerb). Er hat beantragt, dem Por-
talbetreiber zu verbieten, Bestattungsleistungen im Inter-
net anzubieten, ohne den Nutzer darauf hinzuweisen,
dass im Falle eines Vertragsschlusses das Portalunter-
nehmen eine Provisionszahlung des Bestattungsunter-
nehmens erhalt.

Der BGH hat nun entschieden:

Die Information dariiber, dass in einem Preisver-
gleichsportal nur Anbieter berlicksichtigt werden, die sich
fur den Fall des Vertragsschlusses mit dem Nutzer zur
Zahlung einer Provision an den Portalbetreiber verpflich-
tet haben, ist eine wesentliche Information im Sinne des
§ 5a Abs. 2 UWG. Eine Information ist wesentlich, wenn
sie nach den Umstanden des Einzelfalles unter Beriick-
sichtigung der beiderseitigen Interessen vom Unterneh-
mer erwartet werden kann und ihr fiir die geschaftliche
Entscheidung des Verbrauchers ein erhebliches Gewicht
zukommt.

Der Verbraucher nutzt Preisvergleichsportale, um einen
schnellen Uberblick dariiber zu erhalten, welche Anbieter
es fUr ein bestimmtes Produkt gibt und welchen Preis der
jeweilige Anbieter fiir das Produkt fordert. Dabei geht der
Verbraucher, sofern keine entsprechenden Hinweise er-
folgen, nicht davon aus, dass in den Vergleich nur solche
Anbieter einbezogen werden, die dem Betreiber des Por-
tals im Falle des Vertragsabschlusses mit dem Nutzer ei-
ne Provision zahlen. Diese Information ist fir den
Verbraucher von erheblichem Interesse, weil sie nicht
seiner Erwartung entspricht, der Preisvergleich umfasse
weitgehend das im Internet verfligbare Marktumfeld und
nicht nur eine gegenliber dem Betreiber provisionspflich-
tige Auswahl von Anbietern.

Mafgebliche Interessen des Betreibers stehen der Infor-
mation darlber, dass die gelisteten Anbieter dem Grund
nach provisionspflichtig sind, nicht entgegen. Die Infor-
mation muss so erteilt werden, dass der Verbraucher sie
zur Kenntnis nehmen kann. Ein Hinweis auf der Ge-
schaftskundenseite des Internetportals reicht hierflir nicht
aus.

Quelle: PM BGH

AKTUELLE STEUERTERMINE
Lohnsteuer, Umsatzsteuer (M),
Gewerbesteuer, Grundsteuer:
12.06.17 (15.06.17)*

Falligkeit der Beitrdge zur Sozialversicherung:
26.06.17 (Beitragsnachweis)

28.06.17 (Beitragszahlung)

Zur Wahrung der Frist muss der Beitragsnachweis am Vortag bis
spatestens 24.00 Uhr eingereicht sein.

* Ende der Schonfrist bei Zahlung durch Uberweisung in Klam-
mern.

Bitte den regionalen Feiertag ,Fronleichnam* am 15. Juni in Ba-
den-Wirttemberg, Bayern, Hessen, Nordrhein-Westfalen, Rhein-
land-Pfalz, Saarland, in Teilen Sachsens und Thiringens
beachten.

WICHTIGER HINWEIS

Gesetze und Rechtsprechung andern sich fortlaufend. Nutzen Sie deshalb
unsere Briefe zur Information. Bitte denken Sie aber daran, dass Sie vor
lhren Entscheidungen grundsatzlich unsere Beratung in Anspruch neh-
men, weil wir sonst keine Verantwortung libernehmen kénnen.
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